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Innehåll

 Syften
 Bedömningsgrunder versus naturvärden
 Behov av kvantitativa data
 Transektinventering
 Metodval – aspekter att väga mot varandra
 Krattyper
 Framtiden är här – Obemannade flygplan



Syften med övervakningsinventering

 Bedömning av ekologisk status enligt Vattendirektivet
 Bedömning av naturvärden
 Följa upp åtgärdsprogram - övervakning av enskilda 

växtsamhällen
 Övervakning av ett delområde av en sjö
 Populationsekologiska frågeställningar



BG – Sambandet mellan trofiindex of Tot-P
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Samband mellan Bedömningsgrunder och 
naturvärden
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Kvantitativa mått på förekomst



Kvantifieringsmetoder
Metod Beskrivning Tidsåtgång Statistiska 

möjligheter
Risker

Förekomst/icke
-förekomst

Arterna noteras oberoende 
av deras täckningsgrad

Tvågradig 
skala

Arter med förekomst och 
massförekomst noteras

Tregradig 
skala

Arterna klassas enligt deras 
abundans

Femgradig 
skala

Arterna klassas enligt deras 
abundans

Braun-
Blanquet

Ett kombinerad mått av 
abundans och täckningsgrad 
(översätts till en niogradig 
ordinalskala)

Procent Arternas uppskattade 
procentuella teckningsgrad



Att lösa problemet - Transektinventering

Sjö Frekvens (%)

A 7,7

B 100,0

A B



Ytterdjup (max depth of colonization)



Hur många transekter?
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Landsjön, Strand 2006



Krattor

Lutherräfsa Karlssonkratta



Varför inte flyga? - Obemannade flygplan





Från flygbild till ortofoto





Artbestämning
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Observerat versus förväntat

Art Förväntat Observerat
Lappvide 3 2
Flaskstarr 22 22
Näckros 11 11
Hästsvans 4 2
Vattenklöver 16 16
Igelknopp 10 7
Vass 10 9
Missne 5 5
Gråstarr 2 2
Björnmossa 2 2
Svart-/Grönvide 2 2
Säv 28 28
Vitmossa 3 3
Kråkklöver 3 3

Observerat
Förväntat = 94%



Slutsats

 Metoden måste vara ändamålsinriktad
 Avväga vinster mot resursbehovet
 BG – jag tror på krattning längs virtuella transekter
 Obemannade flygplan – ett verktyg med stor potential

Tack!
• Naturvårdsverket
• Stiftelsen J. Gustav Richert
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